Responsum til folkekirkens biskopper
Korning og Lgsning menighedsrad og praester (Haderslev stift) — november 2020

Vi vil indledningsvis udtrykke vores anerkendelse og tilfredshed med det grundige forarbejde og den
inkluderende tilgang til de vaegtige drgftelser om folkekirkens ritualer overfor folkekirkens biskopper.
Det har vaeret en fin hgringsproces og vi oplever os taget med pa rad. Tak!

Forlgbet hos os har veeret:

- en lokalt afholdt workshop for begge menighedsrad
- et feelles menighedsradsmgde

- to seminarer arrangeret for hele Hedensted Provsti.

Overordnet om gudstjenestesyn
Vi har haft gode samtaler om vores syn pa gudstjenesten. Det er centralt for os, at Gud er levende og aktivt
til stede og mg@der os i gudstjenesten gennem sit ord.

Gudstjenestens form er ikke faldet ned fra himlen, og kan derfor naturligvis drgftes og sendres.

Vi har fundet god vejledning i den Augsburgske Bekendelse i artikel 7 Om kirken. Heraf udleder vi, at
evangeliets kerne (ordet om Kristus) er konstituerende for kirkens enhed, leere og forvaltning af
sakramenterne. Samtidigt er der ud fra evangeliet en formmaessig frihed til at tilpasse ceremonier og
kirkeskikke — dermed ogsa gudstjenestens liturgi.

Det giver dog ikke praesten frihed til at skabe sin egen gudstjeneste, for praesten er en ordets tjener. Som
stillet under ordets myndighed tilhgrer gudstjenesten ikke praesten, men hele menigheden. Frihed i forhold
til liturgiske fornyelser ma derfor fortsat bestemmes mellem praest og menighed, og naturligvis have sin
legitimitet fra folkekirkens orden og tradition samt bibel og bekendelse.

Gudstjenestefornyelse — generelle betragtninger

Det er vigtigt at tilstraebe, at ritualerne er umiddelbart formidlende, dvs. pa forstaeligt dansk. Samtidigt skal
ritualerne have en teologisk og performativ slidstyrke, sa de kan gentages uden at opleves overfladiske og
dybdelgse. Denne opgave er vanskelig, saerlig nar vi har med det mystiske at ggre.

Alligevel gnsker vi ikke at ga i en retning, hvor man tilstraeber en “villet og bevidst fremmedhed sprogligt og
erfaringsmaessigt ved et ritual” (Dab og Nadver. Om sakramenterne i Den Danske Folkekirke s. 31). Det mystiske opstar
ikke som en konsekvens af en sproglig fremmedhed, men pa grund af Gud, som bade er abenbaret og skjult
til stede i gudstjenesten. Derfor kan sproget fa noget fremmed over sig, ikke som noget intenderet - men
som en naturlig fglge af, at vi har med Gud at ggre.

Det ligger os pa sinde, at man ved en evt. bearbejdning af nye ritualer og liturgier sgger bagud i kirkens
evangeliske lutherske tradition og de bibelske skrifter, nar det geelder indhold. Vi gnsker, at nye ritualer
"laner” formuleringer med tydelig reference til Bibelen og bekendelsesskrifterne i en nudansk sprogdragt.

Til rapport om Folkekirkens liturgi

Angaende de 3 Modeller for Autorisation i praksis (Hvem bestemmer? Overvejelser om forholdet mellem autorisation
og frihed i Folkekirkens liturgi) placerer vi os mellem model 1 (Den konservative) og model 3 (Mellemvejen).

Vi er tilhaengere af model 3 med en autorisation af de fleste liturgiske led i gudstjenesten, men gerne med
autoriserede variationer, der rummer mulighed for at vaelge forskellige ordlyd og form.

Vi gnsker ikke en model 2 (Den frie) med minimal autorisation.




Vi ser med bekymring pa, hvis folkekirken lader en almindelig demokratisk proces veere afggrende for
indholdssiden og formuleringerne i ritualerne. Kirkens forpligtethed pa Bibelen og bekendelsen lader sig
ikke demokratisere.

Men hvor dette grundsyn bliver fastholdt, kan det kun vaere en styrke, hvis der lokalt gives mulighed for
stgrre variation og valgmuligheder. Dels for at fremme at lokalt medejerskab for gudstjenesten og lgsrive
ritualerne fra en stivhed og traeghed, der ikke tilgodeser forskelligheden hos praester og menigheder; dels
for at lade liturgien og ritualerne betone og styrke sider ved den evangeliske leere og trosliv, der har vist sig
seerlig frugtbart i en konkret menighed.

Vi gnsker at fastholde geeldende praksis, hvor menighedsradet godkender vaesentlige liturgiske sendringer,
og provst og biskop opretholder tilsyn med praesterne og med af afviklingen af gudstjenesten.

Til rapport om Gudstjeneste

Folkekirken skal bevare hgjmessen som en faelles idealgudstjeneste, hvor den firledede ordo (samling —
ordet — maltidet — sendelsen) fastholdes. Den primaere begrundelse for en autorisation af hgjmessen som
en idealgudstjeneste (med mange varianter) er, at den befordrer kirkens lseremaessige enhed; sekundaert at
gudstjenesten opleves genkendelig i hele landet.

Salmebogen skal beholde sin status som autoriseret og som den primaere sangbog i gudstjenesten.
Samtidig gnsker vi en fortseettelse af muligheden for at inddrage nyere sange fra andre kirkelige og
musikalske traditioner i et mindre omfang.

Vi gnsker frihed omkring valg og formulering af ind- og udgangsbgnner samt kollektbgnner.

Tekstvalget skal ikke gives frit mht. evangelie-laesningen. Men biskopperne bgr overveje frihed i forhold til
at vaelge alternative GT-leesninger og episteltekster. Biskopperne opfordres desuden til at ggre opmaerksom
pa muligheden for lejlighedsvist at vaelge lektien eller epistlen som praedikentekst.

Vi kan ikke tilslutte os forslaget om indfgrsel af en tredje tekstraekke — heller ikke selvom den ggres frivillig.

Til rapporten om DGb og Nadver

Vi gnsker en autorisation af ritualer omkring dab og nadver, men gerne med flere variationer. Det er helt
essentielt, at en ny-formulering ikke fjerner eller afsveekker betoningen af, at Gud handler og skaenker sin
nade i sakramenterne, og vi modtager i tro (jf. den Augsburgske Bekendelse artikel 13).

e Dab
Det nuvaerende dabsritual fastholdes i al vaesentlighed, men opdateres sprogligt. Den indledende takkebgn
bgr fastholdes som en fin opsummering af dabens indhold og gave.

Daben er ngdvendig til frelse og har arvesynden som sin baggrund. | daben far vi skaenket barneret hos
Gud. Der sker saledes en indfgrelse/genfgdsel af den dgbte ind i Guds rige (jf. 1 Pet 1). Den dgbte far
delagtighed og samhgrighed med Kristus i hans dgd og opstandelse (jf. Rom 6). Daben er saledes ikke en
bekraeftelse pa et forhold, som allerede er givet ved skabelsen.

Vi tilslutter os denne formulering:

"Der er forskel pa at vaere Guds skabning og sta under Guds almene naervaer i det skabte — og at vaere Guds
barn og dermed sta under Guds naervaer i Kristus. Sidstnaevnte forudsaetter det personlige tilsagn til den
enkelte, der tages imod som troens gave” (Dab og Nadver. Om sakramenterne i Den Danske Folkekirke s. 31)



Konkrete gnsker og forslag:

- et saerskilt dabsritual i forbindelse med konfirmand- og voksendab og samt andre sarlige situationer som
for eksempel konvertitdab

- et ritual for dab og dabsgudstjeneste, nar dab finder sted uden for hgjmessen

- et ritual for eller rituel markering ved (voksnes) genoptagelse i folkekirken

- en vejledning for frivillig brug af inddragende og symbolske tiltag ved dab som dabslys, foraeldrebgn mm.

e Nadver

Det er uomgangeligt, at nadverritualerne er helt utvetydige i formuleringer om, at Kristus er virkeligt og
fuldt til stede i elementerne (Kristi realpraesens). Alt andet vil veere et brud med den evangelisk lutherske
lzere. Hvis disse evangelisk lutherske grundsandheder derfor udebliver eller omformuleres, brydes
folkekirkens enhed. Det vil desuden medfgre yderligere splittelse og drage tvivl om folkekirkens egentlig
konfessionelle stasted. Teologisk reflekterede folkekirkemedlemmer vil fgle sig tilskyndet til at undersgge,
hvilket dabs- og nadversyn der ligger til grund i en given kirke, fgr man med god samvittighed kan lade sit
barn dgbe eller gar til alters.

Vi anerkender, at faellesskabsdimensionen kan tydeligg@res i nadverritualerne. Men dette ma ikke komme
til at sta i modsaetning til nadverens sakramentale karakter.

Vi tilslutter os denne formulering:

”Nadveren har ... bade en horisontal og vertikal dimension, der er afggrende for, at nadveren forstas — og
erfares — som et sakramente og ikke alene som et minde-/maltidsfaellesskab, fordi nadvermaltidet pa én og
samme tid er syndstilgivelse og feellesskab”. (Db og Nadver. Om sakramenterne i Den Danske Folkekirke s. 107).

Konkrete gnsker og forslag:

- De nuvaerende variationsmuligheder (i nadverritual A, B og C) fastholdes med en sproglig opdatering.

- Vi ser gerne en autorisering af nadverritualer til forskellige malgrupper, aldersgrupper og kontekst

- Vi gnsker mulighed for, at fadervor kan erstattes med anden bgn, hvis bgnnen har vaeret anvendst tidligere
i gudstjenesten, fx i forbindelse med dab.
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